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W ie antike Parapegmen aussahen, wissen wir, seitdem in 
Milet an der StraBe, die von den Faustinathermen zum Theater 
fuhrte, die Reste von zwei solchen „Steckkalendern' 41 ) ans Tages- 
licht gekommen sind (vgl. Sitz.-Ber. Akacl. Berlin 1904, 92 If., 
76211.); was a. a. 0., S. 100, liber die Handhabung dieser Ver- 
zeichnisse gesagt ist, darf wohl als eine Selbstverstandlichkeit 
betrachtet werden: in die 365 Locher, die in den Stein ein- 
gearbeitet waren, wurden Stifte mit numerierten Plattchen ein- 
gesteckt, welche die Gleichung der Phasen mit den Tagen des 
jeweiligen btirgerlichen Jahres angaben. Nun will es der Zu- 
fall, daB bei diesem ersten Funde von Originalen gleich die 
namlichen zwei Systeme der Anordnung des Phasenmaterials 
vertreten sind, die wir aus den zwei literarischen Haupt- 
vertretern der Astrometeorologie kennen, aus dem Parapegma, 
. das an die Isagoge des Geminos angehangt ist (im folgenden G), 
und demjenigen, welches Ptolemaios in seinen Phaseis gibt 
(im folgenden P). In G und MI 1 ) sind die 365 Tage eingeteilt 
nach den Tierkreiszeichen, wie sie die Sonne durchlauft, die Pa- 
rapegmen sind auf ein , ; Zodiakalschema" eingerichtet, wahrend 
bei P auf ein solches Schema verzichtet ist und nur die burger- 
lichen Tage (des „festen alexandrinischen Jahres'*) beigeschrieben 
sind: dem entspricht Mil, insofern wir dort kerne Spur einer 
jjZodiakalen" Gliederung finden, sonclern anzunehmen Iiaben, daJB 
nurdurch die beigesteckten btirgerlichen Data eine Einteilung 
entstaiid. Beide Verfahrungsweisen sind auch schon fur die 
alteste Zeit moglich, und die Methode von P ist an sich mit 
der in G befolgten gleichberechtigt; es geniigt ein einziger 
Punkt, an dem die Gleichung zwischen dem Sonnenort oder 
einer Stemphase und dem jeweils entsprechenden burgerlichen 
Datum vollzogen wird, urn die Gleichung muhelos clurch das 



l ) I in folgenden sind die Fragmente Milet Inv. n. 84 unci 456 B als M I, 
456 CADN als M II bezeichnet. 

l* 



4 Griechische Kalender. III. 

ganze Jahr durchzufiihren. Ich bin also z. B. bei Eudoxos, audi 
bei Hipparch, gar nicht sicher, obsieselbst ein „Zodiakalschema" 
angewandt haben. 2 ) Ftir Kallippos hingegen ist dies von vorn- 
herein wahrscheinlich, weil sein Schema der Parapegmensamm- 
lUng G zugrunde liegt; das wird nicht erst fur den Zweck der 
Sammlung bereingebracht worden sein. Zur Gewifiheit hoffe ich 
diese Anschauung tiber Kallippos in der vorliegenden Unter- 
suchung zu bringen, und dazu gleich noch ein Weiteres: daB 
namlich auch Euktemon ein Zodiakalschema gegeben hat, und 
dafi seine Zodiakaldata dem Pseudogeminos und Ptolemaios in 
einer Redaktion vorlagen, in der si ; e ins kallippische Schema 
eingespannt ware.n, das mit dem echten euktemonischen keines- 
wegs identisch ist. 

Es ist ein altes Problem, das ich hier zu losen versuche, 
namlich wie man bei der Einreihtmg verschiedener Parapegmen 
in eine Sammlung verfuhr, ob man von ein em Ausgangs- 
punkte, z. B. der Sommersonnenwende aus, einfach die Tage 
fortlaufend abzahlte, oder ob man jedes Notat auf den „gleich- 
namigen" Zodiakaltag des einmal gewahlten Zodiakalschemas 
setzte, unbekummert darum, dafi z. B. der Tag Wassermann 25 
bei Euktemon einen andern Abstand von der Sommersonnen- 
wende hatte als bei Kallipp. Aber es muB gesagt werden, da(3 
dieses Problem vielleicht nur fiir Euktemon (und Philippos) be- 
steht; denn wenn eben kein Schema zu erkennen war, so konnte 
es auch nicht verandert werden. Auch das sei gleich hier ge- 
sagt, dafi das an zweiter Stelle genannte Verfahren keineswegs 
toricht ware; naclidem fortschreitende Erkenntnis die Abstande 
der Jalirpunkte untereinander richtiger bestimmt hatte, wahrte 
-man gerade auf diese Weise den Abstand der Phase vom letzten 
vorausgehenclen Jahrpunkt, d. h. also den Sonnenort, fur den 



2 ) In der „Buchausgabe" eines solchen Parapegmas mufiten daiin die Tage 
des ganzen Jahres entweder fortlaufend numeriert oder dnrch Punkte oder 
andere Zeichen, die den Loch em des Steckkalenders entsprachen, bezeichnet sein. 
Dafiir, dafi Eudoxos sein Parapegma so ausgestattet hat, konnte man sich ver- 
sucht fuhlen, als Argument die Stelle anzufiihren, an der sein Nachbeter Arat 
das Abzahkn der Zeichen — oder richtiger Tage? — des Jahres empfiehlt 
(Phaen. 1145 s.; vgl. Sitz.-Ber. Akad. Berlin 1904, 98 f., wo ich auch den ganz 
entsprechenden Ausdruck der Dissertatio Laurentiana bei HEEGER, De Theo- 
phrasti qui fertur TTepl ar|jLieiiuv libro [Leipzig 1889, 71] beigezogen habe). 
Freilich konnte Arat vom irapnbv £vi<xut6<; statt von aniueia auch dann reden, 
wenn der dviauxoq nach or)ne\a gegliedert war. 
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Euktemon. Von Albert Relim. ° 

die Phase beobachtet sein sollte, besser als bei fortlaufender 

AbZ ?urch 3 die fruberen Erfrtarungen dieses Problems, auf die 
sogleich laustthrlich eingegangen werden wird ist die Frage 
nicht -abschlieBend beantwortet worden. Die sicbere Losung is 
eben meines Erachtens erst •ermoglicht durch den Hind, den 
m "eund Boll vor nunmehr zehn Jahren zur Bearb^ung 

codd astr VI, n. 1, p. 13; im folgenden V), cap. 154, 155. Die Zu 
samm Sgehorigkei( der beiden Kapitel ist bei naherer Betrach- 
unTebenso einleuchtend wie ihr VerMltnis zu Euktemon, obwohl 
d eser I cht genannt wird. Der Bearbeitung selbst glaube ich 
die Erorterung des bisherigen Standes der Frage vorausschicken 
2 soUen; dabei wirTnoch ein weiteres Problem auftauchen: 
das des Verhaltnisses von P zu G. 

1 Mit dem Problem der Eintragung der Einzelparapegmen 
ia die Sammlungen hat sich zuerst Bockh beschaftigt in semem 
Buche tlber die vierjahrigen Sonnenkreise der Alten (Berlin 
1863) 42 836*., -239 Seine Ansicht war, bei Eintragung der 
Phasen und Episemasien verschiedener Beobachter in erne Samm- 
fung seien die Abstande der Data wie im Original gewahrt, also 
das Verfahren der Abzahlung von einem einzigen Ausgangspunkt 
aus angewandt worden. Tatsachlich lafit s lC h be! Ge mtaos in 
einem Falle zeigen, dafi da* ursprungnch el, ^ - ber- 
tragung ins kallippische Schema nnverandert b^behalt en xst. Er 
setzt fiir Eudoxos die Winterwende auf Stexnbock :± == =27 De 
zember»), die Friihlingsgleiche auf Widder 6 = 28. Maiz, d. i. 

iT^U wurde also das Prinzip gewahrt, das Ptol. Phas. 7, p. 10. 17 H. 
,1. -cf «irhf cranz klar- unmittelbaren praktischen Nutzen batten 
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plyS s:^VmiLXrra da * gleiche ' Wle es de " 

Im Gegensatz zu Boc, h hat Ad 11 a ^vb.acxTn,aTagibt. 

Chronologic (jj^ ^1 "ir' " r" '^f^- 
versucht, wonach di> r^'u / ' The0ne ' zu ^grunden 
pegmatis en art die iodt a W ^/^f^ aaderer Pan, 
Obertragnng vonW^ ** SammIun S en »offenbar durch 
die glexchen zSi^^ ? ™ Pr ? g,iChei1 Zodiaka1 ^ -of 

(S- 4871). Er den^lrdferCflw SKf^ * 
gegenuber angewendet- snp^n 7 Emzelparapegmeu 

liche ParapeCEnt; P .^termmmt er es, das urspriiug- 

Schema U g rnnL fezlZ™ r****?*™™**. indem « *« 
ftr EukteXeti't ^ "V ^ ** Angab<3n deS Pa P- ^ 

pischen. g ebe ° S ° W1B mit d ^en des lallip- 

fbitet'L ut™ (B t s m w'T w f sens nahw *"«« 

(una M et oTU:z s Tzz el T od et •* r '-» 

sprochen werden dafi «»„ i ? dann mufi aus g e " 

Phanlom ist Ftir df! V ^""^d** Zodiakalschema" em 

vom Waasermarm zu L^LTZ^^' Wm P**"* 
licher Inkonsecruenz ml-, ' macM Schmi °t in unbegreif- 

(S- 490), im^LSSfsSr PrUllg ' ind6m " f ° ?dert 

GeiDinos-KallippoB, Jesen 71 « rf' ?° ht 3 ° tagi ^ wie bei 
gibt er da m je 31 tZTiJ^ , De \ Ie ' zten f ™f lichen 
J g6 ' lafit sie also mit Euktemon stimmen. 

«i -erstoren such e und am liebsten ^ £*** Grondlage dieser Reduktion 
. 6 ) Der Fehler wird wiederkoU S 494 N i , ™ 6ckkehlen »**te. 
»a,os entspricht eben nicht dem IV,. r \ ' der 28 " Mechir des Ptole- 

wiJI, sondern Fische 2 ^ F,SChe * deS En "°™>n, wie Schmidt 
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Euktemon. Von Albert Relim. 7 

.Pla-usibel ware die Annahme einer solclien Systemmisclmtig, die 
Unger schlechtweg eine Verkehrtheit nennt, hochstens in dem 
Palle. daB sie gestattete, Episemasien bei Ptolemaios, die unter 
Beibehaltung des alten „Schemas" mit den entsprechenden 
geminischen nicht auf den gleichen Tag fielen, nunmelir mit 
ihnen zu identifizieren. Aber das gerade Gegenteil wird er- 
reicht. 7 ) Schmidt bringt eine einzige Identifikation zuwege, noch 
dazu an einer Stelle, wo die Uberlieferung bei Geminos ver- 
dachtig ist (Stier 2 = 24. April bei G = 26. April bei P), and 
er mufi dafiir die Identitat von so vollig libereinstimmenden 
Episemasien, wie die zum 22. Februar und 14. (13.) Marz sind 
(vgl. die unter Nr. 4 folgende Tabelle), bestreiten, wahrend man 
unter Beibehaltung des gleichen (kallippischen) Schemas fur 
.alle Zeichen bei G und P in den ersten acht Zeichen 18, in den 
an Episemasien armen letzten vier Zeichen immerhrn 4 oder 
5 Koinzidenzen erhalt. 8 ) Im Zustand unserer Uberlieferung 
liegt mithin -durcHSus nichts, was uns notigt, ein solches ge- 
mischtes Schema zu konstruieren. Aber nicht bloB in der 
ScHMiDT'schen Form, sondern an und fur sich ist das ,,ptole- 
maische Zodiakalschema 44 ein Phantom. Die Tabellen, die 
Bockh seinen „Sonnenkreisen t4 (S. 393 ff.) angehangt hat — 
eudoxische, kallippische, euktemonische Episemasien — , und 
von denen die euktemonische Tafel unten von mir wieclerholt 
wird, bringen es fiir den Unbefangenen zur Evidenz, daB im 
allgemeinen die Intervalle bei P mit denen bei G uberein- 
stimmen. Sollte sich also zeigen, daB die Intervalle bei G nicht 
durchweg die originalen sind, so gilt das Namliche sofort audi 
fiir P; die Storung muB dann schon in der Quelle oder den 
Quellen vorhanden gewesen sein, die beide benutzten: es wtirde 
dadurch also nahe gelegt, eine gemeinsame Vorlage Mr G und 
P anzunehmen. 

3. Solche Bedenken liegen bei Euktemon gegen G m der 
Tat vor. Hier hat Schmidt richtig beobachtet. Wie schon oben 



7 ) In her voir agendem MaBe gilt das von dem S. 499 ff. \ r on SCHMIDT 
behandelten Kallippos. 

8 ) Vom Zeichen des Widders ab haufen sich die Abweichungen zwischen 
G und P; daraus ist aber nicht auf einen Systemwechsel zu schliefien: z. T. 
mogen Fluchtigkeiten bei P vorliegen, z. T. scheint es sich aber audi, wie die 
folgenden Untersuchungen wahrscheinlich machen wollen, urn Stoning en bei 
G oder bei P zu handeln. 
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Sommerwende-Herbstgleiche 90 <99> 

Herbstgleiche— Winterwende 90 89 

Winterwende-Friihlingsgleiche 92 89 

Fruhlingsgleiche-Sommerwende <93> <95>.»«) 

sUnd^err'f ne ReZ6nS r d6S ^^T'schea Baches schrieb 

ItTZZZ! ZWiS f en G UUd d6m P * Eud - ^rztSa 
dem kaH ^ ™ ^ einen Jahr P Unkt Euktemons mi 
dTpSST , lin 6rStea Grad des Zeichens ^reinigt i* 

scW au ST- "' St r llen 1St S ° g6naU ' dafi es «ebZ - 
Nam" ' des EuZ ""^ ^^ KaJHp P S ^n feblendea 

Krebs L Wage 1 

3. 4 supplevi. 4 Kai ta«. 011 , y, , ^ , yl ^ 6d ^ ^ 

man al^n "i" SenT' ^T' "" **■**■" betreffen - - »■« 
solche aritX^SSSTLSr Pegmen iU BUCMOrm 6GWeSeu ' da6 
milesischen Parapegm^n g aUSgestattet sein k °'^eu, lehren die 

"J nt,i eCh " ertigUn€ dM Zahl6n fo, «' im Text > - «•<* union S 30f 

*«* « ei »L Tag iyu t tln\?t; Z e g LS Euta 
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Steinbock 1. 
3 Ev |iev oijv Tfj a' njmepa Eiikti'i- 
jutoviTpoTrai x^epivai ' eTTiarmaivei. 
KaXXiiTTTiu ToHoxTicXriTei avaxeXXujV 
Tpoirai x^^Pivai* x^M 01 ™ 61 - 



Widder 1. 
3 Ev jmev <ouv> tx\ a r]|j.epa KaX- 
Xittttuj Xuvbeffjioc tujv 'Ix^uujv ava- 
TeXXer iarijuiepia eapwrV Eiucrrumovi 
la^jmepia* Kai ipeicac XeTrrfV x 61 !^" 
vet aqpobpor e7Ticri"||Lxaivei. 



4. 5 Eukt. la. om. codd. praeter V 1 B. 
(5 post Xeirr/i ior\. ior\\xep\v6<; codd. 

Zur Bestatigung meiner Erganzung zii Krebs 1 dient es, daB 
eTTimiimaivei bei den drei andern Jalirpunkten fur Euktemon und 
nicht fur Kallipp vermerkt ist (icli hoffe an anderem Ort nach- 
zuweisen, daB es sich bei diesem Notate urn wohl ausgedachte 
Systeme handelt); audi laBt sich nunmehr aus V schlieBen, 
daB in dessen Vorlage Euktemons Sommerwende eben auf 
Krebs 1 gesetzt war. 12 ) 

Es ist also nichto^ehr zulassig zu bezweifeln, daB die eukte- 
monischen Intervalle der Jahrpunkte, wie sie bei G uberiiefert 
sind, von denen des Pap. Eud. durchaus abweichen. Fraglich 
ist nur, wie man die Diskrepanz zu beurteilen hat. Bockh halt 
die betreffenden Zahlen des Pap. Eud. fur verdorben (S. 46) ; aber 
die entsprechenden Angaben des Papyrus iiber die eudoxischen 
und kallippischen Intervalle sind korrekt, wie aus dem Geminos- 
parapegma und anderem hervorgeht (vgl. Bockh, S. 241, 64L): 
auch lehrt ein Blick in den Papyrus, daB jedenfalls die kallip- 
pischen Zahlen, die wir dann doch, G entsprechend, erwarten 
miiBten, im Pap. Eud. ganz gewiB nicht auch dem Eulttemon zu- 
geschrieben waren; beideNamen folgen einander stets unmittel- 
bar; waren ihre Zahlen gleich gewesen, so hatte der Schreiber zu 
Euktemons Namen ebensowenig eine Zahl gesetzt, wie er erne 
solche bei Eudoxos in den Fallen angab, in denen Eudoxos und 
Demokrit iibereinstimmten. Nun tragen aber dieeuktemonischen 
Zahlen in einer gewissen archaischen Simplizitat denStempelder 
Echtheitan sich; sie geben fur die einzelnen Zeichen vom Krebs 
ab 30, 30, 30; 30, 30, 30; 30, 31, 31; 31, 31, 31 Tage, d. h. die 



12 ) Jch bemerke gleich hicr, daB sich ein entsprechendes, dem Kallipp 
zugeschriebenes dinar] uaivei auch bei P findet, zwei Tage (statt wie gewohn- 
lich einen Tag) spater (28. Juni); das gehort also gleichfalls dem Euktemon. 
Dann hat die Vorlage von P wenigstens an dicser Stelle G sehr ahnlich ge- 
sehen und es war dort bereits Euktemons Name ausgefallen. Die Folgerungen 
fur die tiberlieferungsgeschicht-e werden uns noch weiter heschaftigen. 
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AnomaJie der Sonnenbewegung war so weit beobachtet, daB man 
das Intervall zwischen Friihlingsgleiche und Sommerweude als 
das langste erkannt hatte. 13 ) Gegen Demokrit, dessen Intervalle 
schlechthin symmetrisch (91 | 91 | 91 |<92» sind, bedeutet Eukte- 
mons Verfahren einen Fortschritt, und man darf staunen> daB 
ihn Eudoxos nicht mitgemacht hat; bei ihm haben eben theore- 
tische Erwagungen das ganze System bestimmt (vgl. Tannery, 
Mem. de Bordeaux, III. serie, tome 2 (1886), 179ft). Nun hat 
freilich Bockh (S. 45) geglaubt, dem Euktemon einen noch viel 
bedeutenderen Fortschritt zuschreiben zu dtirfen. Er meinte ein 
Zeugnis dafiir zu haben, daB Euktemon (und Meton) die Anomalie 
bereits so genau wie Kallipp bestimmt hatten, d. h. nahezu mit 
der Exaktheit eines Hipparch (vgl. liber ihn Gem. I, 13, p. 8, und 
A. 2 bei Manitius). Aber ich finde das in der S telle nicht an- 
gegeben; sie lautet (Simplic. in Arist. De caelo, p. 497, 18 Hei- 
berg): Xeyeiv t«P auxov (scil. KdXXiTnrov) (pr)(7tv (scil. Eubruuoc), [wc,] 
€i7Tep oi fieTa^u Tpoirujv te Kai iaiijuepiiuv xpovoi ToaoOxov btaqpepouaiv, 
ocrov EuKTr||Liovi Kai Merwvt eboicet, oux faavac eivai t&c xpeic aqpaipac 
eiarrepw irpoc to crdj^eiv xd cpcuvojueva bid xrjv £TTi(paivo|uevr|v briXovoxi 
xaic Kivn<Je(Tiv auxuiv avtujiiaXiav. Der Satz riehlet seine Spitze zunachst 
gegen Eudoxos, der mit drei Spharen auszukommen glaubte, einer fur 
den T ageslauf, einer fur den Jahreslauf der Sonne und einer fur die 
„Nutation" der Sonnenbahn (vgl. Schiaparelli, 1. c, S. 122ff.; Rehm, 
P.-Wiss., Bd. V, 2212). Mehr als diese dreifache Bewegung batten 
auch die Vorganger des Eudoxos nicht anerkannt (vgl. Simpl., 
p. 493, 11,: Eubo£iu Kai xoic Trpo auxou xpeic 6 fi\ioc eboicei Kivei- 
<jOai Ktvrjcretc). Da meint nun Kallippos: „Wenn man iiber- 
haupt (ei'Tiep) eine Anomalie der Sonnenbewegung gel ten laBt, 
.und sei der Betrag auch nur so groB wie ihn Euktemon und 
Meton annahmen, so genligen die drei Spharen zur Erklarung 
der Sonnenbewegung nicht mehr". liber den Betrag dieser Ano- 
malie nach Euktemon und Meton ist in dem Satze jedenfalls 
nichts ausgesagt, selbst fur den nicht, der kein „Nur" hineinliest. 
Nach dem Bisherigen finde ich also keinen AnlaB, den An- 
gaben des Pap. Eud. zu miBtrauen. So kommt man denn darauf 
hinaus, anzunehmen entweder, daB Euktemon sein ursprungliches 

13 ) Etwa in diesem Sinn werden die Zahlen des Pap. Eud. auch — ohne 
irgeaideinen Zw-eifel an der Verlassigkeit — venvertet und beleuchtet von 
SCHIAPARELLI (Le sfere omocentriche di Eudosso etc., libers, von HORN, Zeilschr. 
f. Math. u. Phys. XXII, Suppl. I, 170f.). 
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System revidiert, dabei es dem spateren kallippischen berexts 
vtfllig ebenbiirtig gemacht mid nach dem neuen Schema sein 
Parapegma eingerichtet babe, oder daB Euktemons Parapegma 
in einer spateren Zeit nach dem kallippischen Schema uber. 
arbeitet worden sei. Ich glaube, wir sind in der Lage, bei dieaer 
Alternative zu einer Entscheidung zu kommen. Eben unsemi , \ 
hoffe ich Indizien dafiir entnehmen zu konnen, daB huktemons 
Parapegma in isolierter tJberlieferung tatsachlich nach dem 
Schema des Pap. Eud. eingerichtet war. 

4. Ich gebe nun die Bearbeitung von V. Das erste der zwei 
Kapitel, die uns hier angehen, lautet (fol. 282 v): 
pvb'. TTepi xnc xoO eviauxoO biaipecrewc. Aiaipeixai 6 eviauxoc 

eic nepn b'. 
^pouc »iuep«i P«b' drro TTXe.dbwv emxoXnc e.c A P ktou P ou e.<- 

rodveiav Kai Aitoc emxoXnv. > ; 

Mexoiruipou ,'mepa. vc' drr£ 'ApKxeupou kcpaveiac Kai A. T oc emroXnc 

eic TTXeidbujv Kai 'Qpiiuvoc buaiv. ^ 

Xema-voc ,'mepai p' diro TTXe.dbwv icai 'Qpiwvoc bucreujc e,c f Okttou 

buaiv Kai "Ittttou emxoXnv. > , 

Kapoc f^epai xte' dxco t'OiaxoO buowc Kai Hinrou iTmoXnc eic nXe.a- 

bUJV 6TTlT0Xr|V. 

3 4 «UK-lm<p«v 6 (ac cod. 4 drnToMjc cod. 5 aiTO^pu^xoc pro 'ApKxoOpou 
cod (simile mendum cap. 155 1. 1). «m<pavetac cod. 7 6,6a T oO (sic) x correclmn, 
« oi? cod. 8 dvaxoXiic cod. 9 6,6o-ro0 60c £U)? in rasura cod. OW roX n v cod. 
10 dvatoXnv cod. 

Schon durch die Gestirne, die herangezogen sind"), erweist 
sich das Kapitel als zusammengehorig mit dem folgendeu. Uber- 
schrift und Anfang lauten (fol. 282 »): 
pve' TuQv be dnXav&v dcrxepiuv ernxoXn T ivexai xoOxov xov 

xponov <nXeidbiuv> dvaxoXr, rrpo e' eibmv Maiuiv. 
dno nXetdbiuv dvaxoXfic eic AiTOKepiu buffiv fpfepai irj'. 

So stehen auf im ganzen 18 Zeilen die „a<rrpu>v biacrx^axa", 
:: in der Weise, daB in der Regel zwei Distanzangaben au eine 
>[■ Zeile treffen, durch Spatium getrennt. Endeund Anfang scbliefien 
; sich zusammen, sonst fehlt es freilich nicht an Liicken; daruber 

'": ^^Tt)bereinstimmung ist vollkommen, aofier dafl in cap. 155 an der 

t Grenze von Herbst und Winter K«i 'npl^vo, fehlt (Sfcorpion 15) Das ist em 
r SShZt Ausfall: wergleichlich schlecbter ist hmg^en m cap. lOo, 
r wie sich weiterhin zeigen wird, die Oberlielerung der Zahlen. 
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gibt in einzelnen die Ausgabe Au&rMnftm • j TT 

sind sie insgesamt nicht Anf Ze,e 1 oJ B \ bezeicI ^ 

ast^ogisch. en I nbalts, dde J ^ 2™*«£* ** ^en 

bestehen; if ^Z^'^Von^ ^ * ZWeifel ™ bt 

sichtigung del PwtrySte^ L^T 1 ?^' ^ die Bertick " 
entscheidend ,ist, da"/ £ groJ3e r T * 7 b * ^hsmuxh)^. 
nahmslos die Reibenfolge dS P hasen IT ntemiIIe nnd aUS " 
emstimmt, was durch G Mr Entff g *" Mlt dem Gber " 
dieser Erkem^nis ergab sicl/dTe A,? ^ ^^ ist Aus 
**tellen, was uns T den Haunt 'n' QeUerdingS zus ^^n- 
Pe f a erbalten i st; LZll^^sT ^^ ** 
mehr verwirren .aJs fordern «;J ' die im k'anzen 

-ohtigt. Die umf 4 d ^ T^lZJl^^^ hM ~ 
b-abe ich so eingeridtet d«R r i ' ? iemaCb n6ti g ™ rd e, 
den ZodiakaltageHet gLtLl 1 p" 61 TeXt deS Geminos "» 
nisohen Daten nach uSs l "? *^™s«) *nd den Julia- 

Episemasie und tdl Dat en ^fT T jeder Phase °*er 
dahiater steht Bei le zferem ^ ^ f^™ d * S **• E ^ 
d- Ausgangspunktes S^£^* f* «f bez «^ 
Einfachbeit halber nur ein n?t ( . ° an ' Setze aber d er 
VorbebaJt, da, z B Kre b S 1 Tt T^ ^ stiIIsc hwei g e nden 
28. J«„i, der 27 . jj^j™, \ T 4 dem le ^en Viertel in den 
Tag der Zwillingi Tu^t^t fT? ^ ^ in den letzte » 
folgt). Die nachLe Sr Taiute^T'l S " 4?8f * der B0CKH 
und ptolemaischen Data S ow ei t si g '^ ** ****<*«> 
dritten Rubrik folgen die En , ^^ S<Men > in der 

dem Namen des Euktemon J k ?• • abei absich -tlich auBer 

ausgescbrieben, well ch glaube ^ 'I * ?' *» ^^eoen 
icn gjaube, manche Abweichung des Ptole 

auf «nen Tag. suwumnengezogea 3 SlM aU6ein ^derliegende Phasen 

a^; } i s ssx-t 11 - --- Marke f ar den wa , en Frfi , 

gefuhrt, da die Entsprechung a^X" ist. ""* EpiSemasien aus ^eton an- 
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vmaios von Geminos muB daraus erldart werden, dafi P die 
: Episemasien verschiedener Autoren zusammenschweifit oder in 
r andern Fallen wieder zusammen tiberlieferte -trennt (wovon 
spater); das scheint ihii mitunter dazu verfuhrt zu liaben, diese 
f und jene Episemasie friiber oder spater zu setzen oder zweimal 
oder gar dreimal zu bringen oder ein andermal zwei zusammen- 
gehorige Angaben auseinanderzureifien; ganz besonders Varianten 
im Ausdruck (z. B. Schiitze 14 — 16) erklaren sich 1 von liier aus; 
nach seinen eigenen Wortem (c. 7, p. 10, 19 H.) hat ja Ptole- 
maios auf diesen Teil seiner Arbeit kein besonderes Gewicht ge- 
legt. Es hat sich indes herausgestellt, dafi P nicht immer im Un- 
recht ist. 19 ) Die vierte Rubrik bringt die Intervalle, zuerst die 
vonV, soweit sie eine Vergleichung gestatten; darunter steht das 
Intervall nach Geminos (G) oder Ptolemaios (P), den ich nur im 
Differenzfallen anfiihre, dann nach dem euktemonischen Schema 
des Pap. Eud. (E) an d^Stellen, wo die Abweichungen in der 
Tagsumme der Zeichen Differenzen in den Abstanden verur- 
sachen; dabei ist also „Gleichnamigkeit" der kallippischen unci 
euktemonischen Zodiakaltage vorausgesetzt. An fiinf ter Stelle 
<endlich folgt der Text des V selbst; da ich einen abweichenden 
Ausgangspunkt gewahlfc habe, ist jeder Zeilenanfang der Hs. 
durch eine in Klammer beigesetzte, ihm entsprechende Nnmmer 
bezeichnet; eingeriickt sind die Phasen, die in GPM aiicht vor- 
kommen. Das Vergleichsmaterial der milesischen Parapegmen 
(MI, Mil) setze ich in Fufinoten bei, weil es sich nur iiber 
kurze Zeitraume erstreckt, so dafi sich eine eigene Rubrik dafiir 
nicht gelohnt hatte. — Durchgeliends habe ich an kritischen 
Bemerkungen nur gegeben, was mir wesentlich schien. 

19 ) Zur Nachprufung diene die folgende Zasainmeiistelluiig. Eirier Phase 
bei G entspreclien zwei Episemasien bei P (die niiheren Entsprechungen in 
Pettdruck): Krebs 26. 27. Wage 1. 2; 6. 7; 29. 30. Skorpion 5. G; 9. 10. 
Schiitze 7. 8. Steinbeck 6. 7. Fische 16. 17. Widd-er 24. 25 (zwei verschiedene 
Episemasien, bei G zu ein em Tag gestellt); einer Phase bei G entspreclien 
■drei Episemasien bei P: Skorpion 15. 16. 18 (bei G stelit, dafi die Episemasie fur 
langere Zeit gilt). Schiitze 14. 15. 16. Steinbock 26. 27. 28. Fische 21. 22. 
23 (Episemasie fur langere Zeit nach G). Stier 32 mit Zwillinge 1. 2 (die 
.anderen Parallelen zeigen hier, dafi in G mit Unrecht verschiedene Notate auf 
einen Tag gelegt sind, s. u.). DaB bei P manchen Phasen in G nichts ent- 
spricht, wird uns nicht wuinaer nehmen in all den Fallen, in dene G kerne 
Episemasie bietet. In einigen der iibrig bleibenden Falle kann der Ausfall bei P 
auf Rechnung der iiberli-eferung gesclmeben werden (so Wassermann 17, wo 
;;.zum 7. unci 8. Februar bei P der Zephyr vermerkt ist, zum 8. sogar 
mit Worten, die G genau entspreclien, und nur eben Euktemons Name fehlt). 
Dafi in G eine Phase fehlt, die P hat, ist in keinem einzigen Falle sicher; nur 
Widder 5. 19 ist das Verhaltnis tinklar. 



n 
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Ps.-Geminos 
P. 210 M. 

Krebs 31 (30) 

1. 26. Juni <Eukt%iovi 

Tpouai depival)- K ai 

^manuaCvei (27. Juni) 

(2.) 



1 Diffe- 
renz 



Ptolemaios Phas. 
p. 57 H. 



+ 1? 



Vindob. Gr. 
philos. 10S f. 282v 



(3) 5 Att6 xpomfiv Oepivtiuv |fj 




10 



13. 8. Juli EOktiijuovi 

'Qpfwv 6A0C ^TTlTd\- 

*€l (9. Juli). 

(U.) , +1? 



(19.) 



(26.) 



Fehlt. 



-1? 



20 27. 22. Juli Efcctfaovi o? 
Kuwv ^TriTAAei 
(23. Juli). 
2S. 23. Juli EuKxi'juovt 
'Aexdc [eiyoc] buverj 
- 5 xetuiuv Kara SdAaa- 

ffav ^iriTivexai 
(24. Juli). 

Krebs 

1—5 cf. supra p. 8 s. 

6- 7 om. V*. 24 tooc 

del. M(anitius). 



<27. Juni EuKTn.uovi 
^TTio*r|juaivei.> 



1 9 Juli EOkt^uovi Kai 

^lA(7TTTUi VOTlCt KaiJ 

rcpobpouiuv dpxr|. 
Fehlt. 



21. Juli Mrjxpobujpuj Kai 
E0Kxr|ux)viKaiOa(7t7ruj 
^xnaiai irvdoucn, Kai 
OTrujpac dpxr). 

22. Juli Euktkuuovi < Ka i>| 
^iXfTTiruj buaaepfa, 
Trpobpo^ot Tiv^oumv. . » 

23. JuJi Euiarjuovi x«- 18 + 6=1 
uiuv Kara OdAaaaav. J 24 V, 

26 P 

12 + 15=| 

27 G 



etc 3 Qp(ujvoc £ K <pd- 
veiav f)n4pai i n '. 
(4-) and ? Qp{tuvoc 
iKcpavdac 



Pat <;'. 

«nd 'ActoO buoeujc 



4 5 np. P ad Iun. 28 
KaUiTTTTUJi icai Aoai- 
*ty e.; sed v. supra 
P 9adn.l2. IO.HkoI 
^P- apxn A, om. B. 
17 icai 0iA. A, om. B. 
IS. 19 Kai ott. dpxrj A 
om. R 20 EOKxnuovi, 
B, om. A. 21 OiXCnru, 
A, om. B. 22 irpoop 
ttv. A, om. B, 



1 xpoirov Oepivov cod.. 
12 ibpiwvoc; cod. (ubi. 
c iue). 15 <?ju<pctv€i'ac 
cod. 



|L6we 31 (30) 

$1,1. 27. Juli ECncTn,u.ovi 

life/ KOujv (i€v dtccpavn.c, 

I . hvitoc be ^irifivexai • 

|h; ^Tnanuaiva ( 27 - Juli )- 

Iffjfl4. 9. August EuKxrijaovi 
xrviTn (JidXiaxa t^ 6- 
|£ : xai (9. August). 
|pk? 17. 12. August Eukx^uo- 
vi Aupa buexar icai 
^cpuer Kai dxnalai 
irauovxar Kai "Itt- 
ttoc (eairdpioc) ^tti- 
m&fr.:'' T&Xei (12. August). 

§ ] Jungfrau 30 (30) 






B@ 



; 10. O.September EuicTn. 
!;;■• uovi TTpoxpirfnxnp 
cpaivexar emx^XXei 
be Kai 'ApicxoOpoc. 
Kai t'Otfffdc buexai 
[6pdpou]* xeiuibv 
Kaxd SdXacraav vo- 
xpe (4. September). 






1<V j Lowe 

gSj: ; -;ll dcpuei coit. Unger eri 
tiei vulgo. 13 ecm. add. 

£; m. 

Jungfrau 
fllpi'.S diaxoc V 6 faxdc V 
§|f.v; ; 6iaxoc V 2 cf. Plin 

||p&" XVIII 310. 9 dpdpou 
<^> ; del.M. 



-1? 



27. Juli EuKxr||uovi icai 
Aoaid^uj voTia icai 
irvi-fn.. 



Fehlt. 



Fehlt. 



4. Sept. KaXXHiriu, Euk- 

Xr||Ll0V1, 0l\lTTTTUJ buC- 

aepia icai dxaHia depoc. 



J . 2 xai Aoaidew A, Eu 
bdHujB. 



3 dvauiEia A. 



4V 
4G 
3E 



13 V 
16 G 



fehlt V 
13 G 



eic KOva r\]Lxdpai b' . 
(5) exrjaCai dveiaoi dp- 
Xovxai irveiv. 20 ) 
duo Kuvoc ^Kqjaveiac 



€ic Aupac buoiv icai 
''Ittttou e-rriToXnv l'ljue- 10 
pat rf'. 
(6) dno Aupac buaeujc 
icai "Itittou ^Tixo\f|c 



€tc TTpoxpuYilxoO ^k-- 
cpdveiav Kai 'Apjctou- o 
pou diuxoAriv icai f 
'OiaxoO buaiv <r||Lie- 
pai . . . 

diro TTpoxpuYnxoO dic- 
cpaveiac icai 'Apicxou- 10 
pcu emxo\f|c icai 'Oia- 
xoO buaeujc) 



2 drnaioi cod. 4. 5 diti- 
qpavetac cod. 11 rr' 
an corruptum ex ic/? 
T et ? in cod. inter 
se simillima. 

4 oc (sic) pro €ic cod. 
7 6i6axou cod. 



^I'T- 



20 ) Die Vergleichung dieser Angabe mit P Krebs 26 s. u. S. 33, A. 41. 
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. 15. September 'Ap- 
KxoOpoc EuKTr)UOVl 
^Kcpavric • jLiexoTTiJUpou 
apXn-KaiAiS^cmdpi- 
oc> emxdXXei fdaxrjp 
M^Tac dm toO e Hvio- 
Xou] * Kcmeira £mar\- 
waiver xei|uurv Kara 
OdXaaaav (14-. Sep- 
tember). 



Wage 30 (30) 

1. 26. September EOKxrj 
^ovt larmepia |uexo 
Trwpivrj- Kai dmarj- 
f.iaiv€i (25. Septem- 
ber). 



(2.) 



30 



35 



20 



(4.) 



28. September EO 
KTrjf.io.vi "Epicpoi dm- 
xdXXouaiv datrdpioi ■ 
Xei|uaivei (27. Sep- 
tember). 



30. September Eu 
KTr|juoviTTA€id&€c£cF- 
ndpioi qpaivovTai 
[dK toO -rrpoc gw]" 
diriariiLiaivGi (29. Sep- 
tember). 



Jungfrau 

16 eon. add. M. 17—19 

d(JT.- e Hv.del.W(ACHs- 
muth). 

Wage 

11 eairdptai codd., sed 
vide e. g. Wasser- 
mann 3. 20 pro £k\ 



+ 1 



15. September EuKxrjuo- 
vi lucxomupou dpxr). 



10 V 

10 G 

11 P 



26. September Euktt)jiiovi 
£mar\iMxivei. 



27. September EuKxrjiuovi 
Kai OiXdnrqi Kai K6- 
vwvi dmarijuaivet. 



11 V 
11 G 

he 



2 V 
2G 



29. September EuboHipj 
Kai EuKTrjjLiovi £mor\-\ 
ILiaivei. 



2V 
2G 
IP 



12. 13 A, om. B. 



eic 'Ap(7)KToupou dK 
qpdveiav Kai Arfdc £m 
xoXrjv rjjudpai i'. 
duo 'ApKToOpou 
Aiyoc ^ttitoXtic 



Kai 



eic icr]-)|Liepiav cpOivo- 
TTUjpivrjv ia' niadpai. 
(8) dTro [be] iaiiiLiepfac 
cpfhvoTrwprvfjc 



eic 'Epiqpwv dmxoXrjv 

n^epai 0'. 

diro 'Epicpiuv dmxoXiic 



eic TTXeidburv eoire- 
pfav touaivf||udpai p\ 
<dTrd nXeidbwv ecnre- 
pia<; fouaeujc 



13 gwc cod. 
veiav cod. 
Xrjv cod. 



eic dmcpd- 
17 <?ttito- 



1. 2 ewe lOrijLiepiac cpdivo- 
mupivnv cod. 12 im- 
ToArjv cod. 18 immo 
dmxoXf^v. 
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«fejs?2^s ': V 












Diffe- 




Inter- 




|g|^ r ' " Ps.-Geminos 


renz 


Ptolemaios Phas. 


vall 


Vindob. 


fc;; (6.) 


-1? 


1. Oktober EOkxtjpovi Kai 




ei<; Zxeqpdvou dmxo- 


;£•;,— ; 




QiXhrmjj tiexdc. 




Xr|v rijudpai p'.> 


P#:; 7. 2. Oktober EuktiV 





2. Oktober EuKxrumovi xei- 


<2V> 


(9) diro Zxeqpdvou dm- 


||p? * jmovi Zxdcpavoc dm- 




(Lialvei. 


2G 


xoXfjc 


||pf : xdXXei • xeijwafvei 










Bg-v ■ (1. Oktober). 










§P;(V) Fehlt. 




Feblt. 




eic c Tdbuuv dmxoXrjv 


iitjSsv*^.. 








f]pdpai it'. 


lllpi*&-. V ' 








diro c Ydbuiv dTrixo- 


gggglasi^ -.- 








\fjc 


fe< 29 *) 


-1 


24. Oktober EOkxi^iliovi 






fpt?-. 




Kai KaXXiTTTTUj djmHfa 






818*' 




ddpoc* Kaxd OdXaaaav 






ISff ■ 


Jj***yeiix\hv ttoXuc. 






iSi; 30. 25. Oktober EOkxiV 





25: Oktober EOKxr||Liovi 






|§|j' jmovi xeipibv Kaxd 




Kai KaXMitmy ddpoc 






@CC ddXaaaav ttoXuc 




|mi£ic, Kai Kaxd OdXaa- 






p^ : ' (24. Oktober). 




aav xei^dZei. 






j§|f Skorpion 30 (30) 










®^v 6. 30. Oktober EOicxfV 





30. Oktober EiiKxr||Liovi 


13+16= 


eic 'ApKxoupou buaiv 


^||T; JHOVl 'ApKTOOpOC 




Kai 0lXlTTTlUJ ave|uoc 


29 V 


fjjuepai i^'. 


Js^ ea-rrdpiocbuexar Kai 




im^Yac uvei. 


28 G 


(10) diro 'ApKxoOpou bu- 


pfe- dv€jnoi |U€Yd\oi 








aeuuc 


pBfc Ttvdouaiv (29. Ok- 










iC^ tober). 










Iff- («•) 


+ 1 


31. Oktober KaXXfrnriu 






1 




Kai EOKxr||uiovt Tiveu- 








jmaxa aqpobpd. 






H^; W 


-1? 


3. November EOkti^jjiovi 






fet§p.v 




Kai ctnXvrnruj Kai e lit- 






llife?' 




irdpxtu oexoc. 
















pgpWage 


25 arjimaivei B, xe^dZei 


24 de numero v. infra 


lip? xoO dv be 0*1 V. dv be 




A, corr. Halma. 33-36 




p. 29. 25 emxoXriv 


fell: TQ £*xrj E0b6Huj coni. 




A, om. B. 




cod. 29 euixoXdc cod. 


fcf£:, ; .TiTTEL, Berl. phil. 








31 dirixoXriv cod. 


fc^, Wochenschr. 1899, 










§§K Kr. 28. 










fl^FSkorpion 




10— 12E0kx. — c hnr. A, 










Kai B. 







30 



35 



40 



10 



Sitzungsberichte der Heidelb. Akademie, phil. -hist. Kl. 1913. 3. Abh. 



IS 
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Ps.-Geminos 



Diffe- 

renz I Ptolemaios Phas. 



Inter- j 
vail 



Vindob. 



10. 4. November EOKTrj. 
uovi Aupa fdCpo< 
15 dmTdXXer icai im- 

X€iud£€Tai ueTty 
(3. November). 
15. 9. November Euktk)- 
uovi TTXeidbec buov- 
20 Tat * icai emariuaivei • 

Kal 'Qpiurv apx€Tai 
<bueadar icai dpxo- 
uevw> Kai ueaoOvTi 
icai Xrjrovxi dirix€i-|' 
25 ndlei (8. November). 

(16.) 



0? 






(18.) 
30 

27. 21. November Eo- 
kt^uovi e rdbec 
buovxai* Kai dqpuei 
(20. November). 
35 (?) Fehlt. 



+ 3 



Skorpion 

14 iOjoc del. M. 22. 23 

supplevit M sec. Bockh. 

33 en tfei vulgo, corr. 

Unger. 



4. November Euktviuovi 
Virion, uaivei. 



9. November Euicrriuovi 
uexof, xeijiidZiei. 



5V 
5G 



eic AOpac (hriToXnv J 

rjuepai e'. 

<onrd Aupaq emToXfjc; jl 



+ 1 



10. November d>iXiirmp 

Kai EuKTrjuovi xeijmJbv, 

$0eXXa. 
12. November EuKTrjuovi 

Kai Aoai^uj xetudfcet. 
21. November Eukthuovi 

icai Aoaifteuj xeiuwv 

Kai OeTi'a. 

Fehlt. 



< 5 V> eiq HAetdbujv bOaiv , : j 
5 G ) rjiuepai e'.> 

dtrd TTXeidbwv buaewc 



13 EuKTr|uovi A, om. 
B. IS. 19 A, om B. 
27. 28 X eiuibv, dOeXXa 
A, oexoc, xeijudZei B 
29. 30 Eukt. Kai Aoo\ 
A, om. B. 32. 33 xei- 
uujv Kai ti€Tia A, xei 
uaivei Kai 0€t6cj B. 



€*c 'Qpiuuvoc 8Xou 
oumv rjjLiepai fr'. 
<d7r6 'Qpfwvoc; 8Xou< H 
bOaeiwc; 



18. 20 ex cap. 154, 6, 7 
<Kai 5 api'urvoc;> addas 
post TTXeidbwv (cf. 
supra adn. 14). 19 de 
numero v. infra p. 29. 
34 oXXou cod. 35 Y 
corruptum ; in cod. in- <m 
fra est Y lineae 11.. ?$P 
cf. infra, p. 27 s. § 
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f^ : " 



& : '- Ps.-Geminos 



Diffe- 
renz 



^;.;,Schulze 29 (30) 

7. 1. Dezember EuktiV 
1^;, J jliovi Kuwv buexai ' 

Kai dmxeijLidZei 
|jt" (30. November). 
SI' (8.) 



jag; 10. 4. Dezember EuktiV 



$*l 



&*£&*>) 



JLIOVI TOO ZKOpTTlOU 

to KevTpov dirrreX 
\ei (3. Dezember). 21 ) 






0:15. 9. Dezember Eu- 
;/; KTrjpovi 'AeToc em- 
_ jf TdWei" v6toc ttvgi 
IfQ^ (8. Dezember). 



r : * 



Schutze 



gfS-16 ,'in primo die" (pro £') 



Pi; 



mm 






?!■"-£': 






lip - 
fir 



+ i? 



0? 



-1? 



0? 



Ptolemaios Phas. 



1. Dezember Kai'oapi icai 
Eukthiliovi Kai EuboS-qj 
Kai KaXXiirirw x^^ai- 

V€l. 

2. Dezember EOKTrijuovi 
icai 0iX(ttttiju Kai KaX- 
XiTtiruj dve^iujv &Kpa- 
o(a. 

4. Dezember Kaiaapi Kai 
Eukti'ijliovi icai EuboHuy 
XeijLiibv. 



-"**3. Dezember EuicTn.uovi 
' icai Eubotuj icai KaX- 
Xdnrtu x^M^pioc drjp 
Kai ueTfa. 
9. Dezember Eukti^uovi 
Kal Eob6£iu Kai KaX- 
Xunnp x^'uepioc dr]p 
icai ueTia. 



. 3 icai Eub6£qj Kai 

A, om. B. 3 x^uxxivei 

B, xeiJ^v A. 6 0i\(it- 
ttiij Bonaventura, <t>i- 
\uuvi A, om. B. 7. 8 
dicpaoia A, acnaaia B. 
9. 10 Kaia. k. EOkt. k. 

A, om. B. 11 xematvei 

B. 13—16 A, om. B. 
15 xei^pioq W., x^i- 
^iOjvoc: A. 17—19 E0- 



Inter- 
vall 



2V 

3G 

4MI 



<5V> 

5G 

5MI 

5 Ant. 



Vindob. 



etq Kuvd<; buotv fi|Lid- 
pai..> 
(11) diro Kuvdc bOa€iuc 



eic ZKopiriou icdvTpov 
flindpai p'. 10 

duo Zicopirlou KdvTpou 



15 



€IC 3 A€TO0 ^TTITOX^V 

<r\\xipai e. 

dTTO 5 A€TO0 dlTlTOXflC> 



20 



18 — 19 om. cod. sine la- 
cunae signo. 



21 ) Die Phasen von Schutze 10 und 15 bringt mit gleichem Intervall Antiochos 
|^|^(lKOpTt{oc; diriT^XXei dua f]X(ui. 'Aetoc; dmT^XXei dua fiXiiu), s. Sitz.-Ber. Akad. Heidelb- 
j||||l910, 16. 32. Die Phasen Schutze 7. 10. 15 kehren M I (Sitz.-Ber. Akad. Berlin 1904, 
wieder: Schutze 3 [Kutuv £juno<; buvei. 7 [Zk]opttiou t6 KdvTpov dTrt[Te]XXei 
P?SSi^ ,ov * 12 ['AJgtoc; eunoc; diriT^XXei. Die Tagnummern sind dort librigens Minimalzahlen ; 
^^Vpberhalb der ersten hier angezogenen Stelle konnen 2 oder 3 B Tagelocher tt innerhalb 
""^Jles Schiitzen verloren gegangen sein; vgl. die Abb. Tafel II. Euktemon ist nicht genannt 
^M (weder Antiochos noch M I fuhren Namen an) , aber die Beziehung ist unverkennbar. 

_,..„.. 2* 
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Griechische Kalender. III. 



Ps.-Geminos 



(16.) 



25 19. 13. Dezember EuKTrj 
jmovi <AT£> buexai 
(12. Dezember). 

Steinbock 29 (30) 
1. 24. Dezember Eu- 
KTrjjuiovi Tpoiral x&- 
|ti€pivai ' £marm<xi- 
v€i (24. Dezember). 
5 2. 25. Dezember E0- 
kti'ju.ovi AeXcpic im- 
T^XXei ' x^iMdlvei 
(25. Dezember). 



10 



15 



(6.) 

7. 30. Dezember Evwrri 
Iliovi 'Aexoc eaird 
pioc buexai * Kai 
Xeijiia(v€i (30. De- 
zember). 



Schiitze 

26 pro Ai£ buerai Eu- 
bo£w buvei codd. ; corr 
M. sec. Pontederam. 



Steinbock 



Diffe- 
renz 



+ 1V 



0? 



0? 



-1? 



Ptolemaios Phas. 



Inter- 
vall 



10. Dezember MnrpobUu- 
pi|j Kai ECjKTrj|uiovi Kai 
KaUlTTTTlJU xei^pmc 

irepiOTaaic. 
Fehlt. 



(24. Dezember c lnTcdpxqj 
Kai IVUtujvi iw.OY\ 
luaivei, djuppoc. 

25. Dezember ArfUTmoic 
Kai Kdvum Kai Me* 
t uj v i Kai KaMiTntiij 
X^mibv.) 

29. Dezember Eukti'ijuovi 
Kai OiXhnriy Kai Ar|juio 
Kpkiy ^trianjuaivei. 

30. Dezember Euktthuovi 
£rnxetndZei. 



KTrjjLiovi — KaXX. A, om. 
B. 19 x em ^P l0 S B , 
xemOuvos A. 22. 23 
Kai Eukt. Kai KaXX. A, 
om. B. 23 x^pioc 
B, x^wvoc, A. 



. 2 c ltnrdpxun Kai A 
om. B. 6 Kai Kovwvi 
A,om.B. 7.8 Kai— xet- 
fiibvA,om.B. 9.10EO- 
ktt|Uovi Kai A, om. B. 
10 OtXiTtTtun Bonaven 
tuia, OiXrjuovi B, <M- 



3V 
4G 



12 V 

11 G 

12 E 

IV 
1G 



4V 
5G 



Vindob. 



eic Atyoc buoiv ryxi- 
pai t'. 
(12) airo Mfoc buaeiwc 



eic xpoirac x^iepivac 
fjudpai u3'. 

OITTO TpOTUUV X^ 1 ^" 
plVUJV 

eic AeXcpivoc dmTo\r]V 
f]\xipa a. 
(13) duo AeXcpivoc £m~ 
toXi^c 



ek 'AeroO buciv fijue- ■■% 

pai b\ 

diro 'AeroO buaeiwc 



27 inc. fol. 283 r . 







M 



5 AeXcplvou cod. 7. 8 
AeXcpivou diriToXr|v cod. 









Tv,' 






t-S-^i j. 






6. Januar Eukti^ovi 

^aocxei^ v ' v6TOC 
itoXuc eumvei x«- 
jjiepivoc KaTd ddXaa- 
aav (6. Januar). 
8. Januar Euktv^o-| 
vi votoc x«^P l0C 
J Kaxd ddXaaaav 
(8. Januar). 

27. 19. Januar EoktiV 
Hovi AeXcpic 4<m£ 
pl oc buvei (19. Ja- 
nuar). 



6. Januar EuktA^ovi Kal 

(DlXtTITtlU^<JOCX€l^V. 



8. Januar Mnrpobibpiy 
Kal EOkt^jiovi icai <tn- 
\iimiv Kai KaXXiTTTTiy 

v6toc. 

1 8. Januar Eukt^uovi Kai 

<J>iXiTtiriJU xeM^ v - 

19. Januar Kaiaapi Kai 
EuKTn.uovi xeiuibv. 



20 



25 



+ 1? 



mm 



Wassermann 30 (31) 
*" 3. 24. Januar EuktA- 
jjiovi Aupa tcrtiA 
pioc buver uetia 
,,,!-' • (25. Januar). 
?fc%. 7.FebruarEuKT%o- 
"^ vi Ie>upov $pa I 
Ttveiv (8. Februar). 



j 20. Januar Eukti'iuovi icaij 



24. Januar KaXXfrmiu Kaij 
EuKTr)|iovi e"cpuei. 



eic AeXcpivoc 
fijJiepai k. 
(14) duo AeXcpivoc 
aewc 



butnv 



bo- 30 



Fehlt. 






fehlt V 

22 G 

22 MI 22 ) 



;": ^Steinbock 



? 19. 20 x^ m ^P l0C vult M ' 






eic Aupac buaiv nae*- 

pai c:'. 

<diro Aopac; bOcrewc. 

€ ( q f'OiaToO bOaiv 
K ai "Ittuou ettiToXrvv 
fume'pai . .> 



sSS3 ' r 



rf : fe;; 



Wassermann 



i| 'i_3 habent V 2 W ; om, 



lilKcett. 



Xujvi A; Kal Arifxo- 
KpiTix)iA,om.B. Uxei- 
juiaivei scribendum vi- 
detur. 13 *mx«*w*ta 
B, diriani^ciivei A. 17 
18 A, om.B. 22-25 

A, om. B. 26. 27 A, 
om. B. 28. 29 A, om. 

B. 32. 33 A, om. B. 

1. 2 A, om. B. 



2 ante < k' expunctum. 



' • ,*6ve, (das angefugte U^P^ ^P« «"«*•" m 



Griechische Kalender. III. 



Ps.-Geminos 



Di&e- 
renz 



10 



14. 



15 



(16.) 



(17.) 



Wassermann 

9 oiotoc om. codd., ha- 

bent vers. Lat. et Arab. 
Fische 
1. 2 EOkt. add. Bockh, 

14 eujoc codd. corr. 

Pfapf. 



Ptoleinaios Phas. 



25. 15. Februar EOicTrJ 
Movi t'Oiaxoc tone] 
10 pioc 60v€i* Kai 

aqpobpa tmxe\}idZ£i\ 
(16. Februar). 

Fische 30 (31) 
2. 22. Februar (EuKTrj-J 
f-iovi> xeXi66va ujpa 
qpafvedar K ai 6pvi-J 
$iai iTv^ouaiv 
5 (24. Februar). 

12. 4. Marz E0kt%ovi[ 
'ApjcxoOpoc £(jtt£- 
pioc tnnaXei, K ai| 
TTpoTpurn-nip che- 
que • <?m7rvei p - 
p&xc i(juxp6c 
(6. Marz). 

6. Marz EukthjuoviJ 
"Ittttoc icJTiipxoc 60- 
vei • ^TiiTivei Popdac) 
TOCpdc (8. Marz). 



Inter- 
val! 



15. Februar EOKTrjuovi, 
OiXiTiTruj, Aoaiddiy 
X€ijLtaiv€i. 



22. Februar e !mrdp X uj 
Kai EuKTrjuovi dpvi 
Stat apxovxm TTveivj 
TOpoi, Kai X eXi6dvt 
dipa cpafveadai. 

4. Marz EOkt^uovi p 
peac ijmxpdc trvet. 



+ 3 



S. Marz Mtrrpootupuj K ai 
Euktiiuovi Kai OiMr- 
™P pop&xc vpu X p6c 

7TV€l. 

9. Marz MnT P o6ujpuj Kai 
EuicTrj^ovi popeac 



!0 xeiuibv A. 



4 Kai A, om. B; X eXi66vi 
B, XeXi6ovfa A. 6. 7 
Poppag A (baud scio. 
an ubique Eucteinoni 
reddendum). 17. j§ 
Kai EOkt. A, om. B. 



Vindob. 



arcd t'OiaxoO bvoewc 
Kai "Ittttou ^mroAfic 



foro "Ittttou 50aeuj^ 



8 i6jtou cod. 
ToXrjv cod. 



9 <?m- 



eic TTpoTpuyi-jToO (15) 
Kai 5 ApKToupou<<?mTo- 
^v) Kai "Ittttou 60oiv 



,'1 
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fe@" v Ps.-Geminos 


Diffe- 




Inter- 




renz 


Ptoleinaios Phas. 


vall 


Vindob. 


fe^ 










||§21.) 


-1 


13. Marz E0ktt)u.ovi Kai 










0i\{-ynruj 6pvi{Kai otp- 










Xovtai irveiv, ical i»c- 






S©i.^.''.' " ' 




t(vuj ifipa cpaivca&ai. 






|J||fe 22. 1 4. Marz Eu kth. u.o vi 





14. Marz EOkti^iovi po- 




eiciKTivou £iucpdv£tav 


8p$$:-'' Iktivoc cpaiveTai* 




pdac ipuxpoc irvef. 






pg||v 6pvi(Mai itv^ouai 










gpr v - ^XP lc lor\n€piac 










|pt (16. Marz). 










K ? < 23 -) 


+ 1 


15. Marz Aitutttioic Kai 






ipl 




EOiaViuovi popdac ipu- 






SSfe 




Xp6c 1TV€l. 






|gp # 29. 21. Marz EOkthjlio- 
llpp:;. vi toO ZKopitiou oi 










^>~ 








|||fe TtpujTOi daxepec 60- 










if;{;> V0U0TVT dTClTTV€l Po- 










"0?f-_-; p&xc vpuxp6c 










jf^ i ' (23. Marz). 










rE 










pi'Widder 31 (31). 










H|/',l. 23. Marz EOicTrjuo- 






12 V 


Kai ion,|Li€(16)piav dapi- 


fPI^ vi laruLiepfa* Kai 






11 P 


vy\v fjuipai ip'. 


|^p.V IpEKdc XeTTTrj' X €l " 






9 G 


onto ian^ € Pi ac ^apivf|c 


fifv" paivei o~(p66pa* diri- 






10 oder 




C^/. r . arjjuaiv€i (26. Marz). 






HE 23 ) 




11^ <2.) 


+ 1 


24. Marz ctHXiTnrty Ka ^ 






yggr 




KaXXiTTTtuj Kai EOktiV 






W3$M/?^'~ 




jmovi Oeroc f| ipaicdc. 






f0x$-) Fehlt? 


+ 4V 


27. Marz Eukti^IjIovi Kai 






!>S^'^ ' 




ArjjLioKpiTUj dirianiuiai- 






Sills 




V€t. 






§fg$£ Fische 




29 Miuxpoc B, om. A; 




2S IKTIVOC cod. 


£$?.*>;'- ;"• 




itvei A, om. B. 35 uvei 






'-^.<*fc!; ' 




A, om. B. 






j| | bidder 










||§|i',i EOkt. la. V J B, om. cett. 




6. 7 <t>iX. — EOkt. A, Kai 






H^ .3 post XenTrj tarj. forj- 
fiSl^*: M^piv6c add. codd. 




B. 8 f| ipaKdc A, om. 








B. 10 Arju-OKpiriu B, 










AioicXei A. 







25 



30 



35 



40 



10 



m 



! M- 



23 ) Je nachdem man G oder P zugrunde legt; gerechnet ist von der ikt(vou 



'^ijtvpdv&a aus. 




Euktemon. Von Albert Rehm. 



2o> 



10. 1. April EOKTrjjuovi 
HAcidbGc [eoTrepioiJj 
Kpuuxovxai 
15 (4. April). 

(19.) | +9? 



23. 14. April Eukxi'juovi 
c Ydbec KpOirro vrar 
Kai xotAa^a (?Tri T {ve- 
Tai, K ai £d(pupoc 
™ei (17. April). 2 5) 
(24.) ' ' I+J 



14V 24 )| 
9G 



10. April EuKxrj|uovi Kai 
<J>iMttitw dKpaaia irveu- 

ILldtTUJV. 



€ic TTAeidbuuv KpOipiv A 

n^pai 16'. 

<aird TTAeidbwv KpO- 

ycwc. 



Kpuvpiv . j 



efg e Ydbwv 
^/Liepai . .> 
(17) dird Tdbuuv k P u- 
lyeuuc 



25 



30 



(25.) 

(?) Fehlt. 



15. April Eub6Suj 
EuK-rrinovi oexla 
Xo&aZa. 

16. April Eukx^uovi K ai 
GiAhnnp Zidtpupoc. 

Fehlt. 



A 



Stier 32 (31) 

2.(4). 24. (26.) April Eu-| 

KT^UOVl KUUJV KpUTT- 

T€Tor icai xaAafo 
Tiv€Tar xij be auxfj 
> Aupa (eairepioc) 
^rnxdAAei (27., bzw 
29. April). 

Widder , 

13 ion. del. M. 



1 16 — IS A, om.B. 24.25 
Kai Eukt. A, om. B. 



8. 9 Kai 0. - f) A, om. 
B. li Eukt. Kai A, om. 



eic 'Qpftovoc SAou 
Kpuipiv <r)U€pai ... 
aird 5 £p(u/voc 6Aou 

KpOlji€UJC> 

eic Kuvoc Kpuvjnv Kai 
Aupac emxoArjv f\}xi- 
pat fib'. 
(18) duo Kuvoc Kpuiyeiuc 
Kai Aupac (?mxoAn.c 



12 ewe cod. 19 Kpuqnv 1 
cod. 24. 25 ewe 6p{- 
wvoc. — Kpuyeujc cod. 
30 — 32 om. cod. sine 
lacunae signo. 



4 Kpuyiv cod. 
ToArjv cod. 



5 £|Tl- 



Stier 

1 P™ 2 (p') coni. (&')( 
Unger ; cf. etiam J. 8. 

24 ) V stimmt zu P5 und 1Q n„ 

v puc; eirmvei [ K ax EuKxrj]uova; die Phase 



Cv : " ■ • 


Diffe- 




Inter- 




|§>'' Ps.-Geminos 


renz 


Ptolemaios Phas. 


val 


Vindob. 


!§»•) 


+ 2 


26. April EuKTrinovi Kai 






fvS't; 


(0) 


^iAittttuj uexia f| x f i- 






®*r : " 




AaCa. 






|% 8. 30. April EuKxrjjiiovi 





30. April EuKTrinovi Kai 


3 V 


eic f 'AexoO ^ttitoA^v 


j§f AiE [eiba] dniT^X- 




OiAiiriTiu vr|vep(a f| 


6 oder 


f]M^pai y/ 


|2 Aer euMa fj tfei vo 




votoc* lyaKd^ei. 


4 G 


dltO t'A€T0U ^TTlTOAfjC 


||| . Tiqj (ibaxi (3. Mai). 






4P 


eic TTAeidbwv dmxo- 


J||'13. 5. Mai EuKTrjuovi 






13 V 


Ar|v fifji^pai vf\ 


(§?.;■ TTAeidc euix&Aer 






5G 


(1) drcd TTAeidbujv ^Tti- 


fj*]',-. "flepouc dpxn' Kai 






10 P 


TOAfjC 


|S' euiarjuaivei (S.Mai). 










iiis.) 


+ 5 


10. Mai EuKxrijuovi Kai 










<t>iAiinTUJ duiar)|aaiv£i. 






f|1 25. 17. Mai Eiwxrmovi 




" Fehlt. 


18 V 26 ) 


etc t Ai-foicepuj bOaw 


% f 'Aexoc eauepioc 






12 G 


f-judpai in/. 


l|.' buvei 27 ) (20. Mai). 






7P 


diro t AiTOKepuj bu- 


P 30. 22. Mai EuKxrjuovi 
M , <....> eauepioc 




Fehlt. 




oeujc 










KV emxdAAei (25. Mai). 
||-31. 23. Mai EuKxnpovi 












Fehlt. 


5 V 


eic 'AexoO ^ITtTOAllV 


Jj ;: 'Aexdc eauepioc £m- 






6G 


f\\xipa\ g'. 


§$£> xdAAei (26. Mai). 






5 Mil 


(2) duo [be] 'ActoO im- 










T0Af|C 


^H.1 






|£gtier 










%:t 4 post Yivexai tt) be 




B. 12. 13 f| voxoc B, 




13 diriToAr)v cod. 1 7 dva- 


;V auin V 1 V 2 V. Kai auxo 




om. A. 13 n/aKd£ei B, 




ToAf|c cod. 21. 23 


V -, B. eon. add. M. 12ei{m 




i|/€Kdc A. 19. 20 Eu- 




immo Aiyoc eaitepiac. 


^ del. M. 13. 14 eubia 




ktiijuiovi dve|noc B. 




23 alfOK^pou cod. 


S€; — #oaxi om - V. voxip 


• 






29 GitiToAr]v cod. 


j§4 codd. corr. Bockh. 










flf' 22 AiS coni. M recte. 










rl; 25 lacunam notave- 










|J %~ runt W. M. 'Oiotoc 










SfSsuppl. M; cf. infra p. 28. 











10 



15 



20 



25 



30 






des Philippos folgte sicherlich, unbekannt in welchem Abstand. Euktemons Pleiaden- 
phase ging um mindestens 7 Tage, wahrscheinlich um mehr, vorher. 

26 ) Statt 1 H vielleicht H zu lesen, vgl. P. 

27 ) M II a. a. 0. 110 [AiE buve]i eoir^pa<; Kax"* EuKxnpova (hinter kaulpaq fehlt 
Jiichts); 5 Tage spater 'Aexoq emxdAAei dairdpa^ Kax' EuKxrumova, 1 Tag danach 'ApKxou- 
Ipoc, buetai ^uuOev Kax' EuKxr)|iiova ; mindestens 1 Tag danach (a. a. 0. 756) [ c Ydc, edna 
|inxdAAei K]ai ^iti0n.[|Lia{vei aOxfiJi Kax' EuKx^jiova (Abstand eines Tages am wahr- 

icheinlichsten nach dem sonst dort bestehenden Verhaltnis zu den ebenda angefuhrten 
^-ifleichen Phasen des Philippos, s. a. a. 0. 757 f.). Die Zodiakaldala nicht zu bestimmen. 



26 



Griechische Kalender. III. 



Ps.-Geminos 



32. 24. Mai Euicxruaovi 
'ApKToOpoc [dCUocj 
buvei • ln\OY][xai 
vei . . . EOkttiiuiovi 
35 c Tdbec [£iuaij Im 

t^Mouoiv diriarj- 
u.aivei (27. Mai = 
Zwillinge 1 , vgl. 
Schmidt, S. 511). 



Zwillinge 32 (31) 
(1.) 



(2.) 



24. 



17. Juni Euicxr)|uovi 
'Qpkuvoc iLjmoc diri- 
TdXXei (19. Juni). 



Krebs 
1. s. o. S. 14. 



Slier 

32 £u&oc del. M. 35 £0>at 
del. M. miruin, quod 
inter Euctemonis pha- 
ses Callippea intend- 
tur. 

Zwillinge 



Krebs 



Diffe- 
renz 



+ 1 



+ 2 



Ptolemaios Phas. 



24. Mai EuKxrijiovi Kai 
0iXinTruj imoryjiaoia. 



25. Mai Euktj'ijliovi Kai 
ctHXiirmp Kai c lTnrdpxuj 
dmanuaivei. 

26. Mai KaMunruj icai 
Eukti'iiliovi dTriai-||Liai- 
■vct. 

Fehlt. 



31. 32 A, om. B. 



1. 2 Kai OiA. Kai A, om. 
B. 3 £mar||itaa{a A, 
4 — 6 A, om. B. 



Inter- 
vall 



14 V 28 ) 

1 G 
1MII 



4 V 28 ) 
OG? 
1M1I 



33 V 
33 G 
31 E 



Vindob. 



€IC 'ApKTOUpOU 

i^/ii^pat fib', 
dxro 'ApKTOupo 
aeiwc 



buaiv.^ 
u bu- 3 

i 



eic Taupou £n:iTo\r)v ";|| 
f]judpai fb'. 
(3) airo Taupou £irixoXf|c 






-life 

M 



Ifi||t: 

lit 
III 
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pi 

m 




IS'-- s 




gap 


<efc> rpoirdc (tepivdc . •"% 




nudpai At - ?3P 


&' C ^ 1 - 



: " •'. ■/'' 



1 £ujc cod. 3 £iriToXn,v 
cod. % 



1 Tpoirai depivai cod. 
28 ) Statt I A wird A, audi statt A in Zwillinge 1 A zu lesen sein. 



5 Von vornherem darf festge.ldlt werden, daB V aicB aus 

™ch Soh als Interpolation anffassen; dean es tat sachheh 
» I aatd.chUg, ia sogar eine -~ E„ 
j- -m, riom higher Bekannten vortrelfhch oinlugt, gieion uic 
ItetJZ to der Sonnenwonde, ist uns nen: daB uad wre 
Ian nteslola fiir G ader einea Vorgaager voa (J an erganzer. 
man aie & ve rsucht. Die zweite, Spauvoc; 

hat, habe ich oben (S. £ • «u zeigen ^ve s ^ 

SL^SSSr^ nan Ser die.e » ? e f ,de 

■■..L _ Ilf KrSlJs 19 setztlDELER (Handb. d. Cbronol. I, o28) 
&^zl^*£ib™ Aufgang des letzten Sternes im 
Ovon ,k7^) Neu ist sodann die Ydbwv brnoX* un Zeichen de 
W«e- da EuMem a auch sonst die Hyadea berucl^cbt.g »t 

' I tn,r« Unblich Auch insofem scheint der Spataufgang 

h*t n S von dem der beiden Frnhaufgange abweicht SUe 13 
g ^ ?9 Mq Taee oder richtiger Stier 18 und Zwillinge 1, 15 Tage). 
^ 71 tn zw Ang'ben «Lr den vollstandigen Spatnntei ; gang 
r ^W^und Ahuntergang (im Skorpion) des Onon d. an 
i sich gewifi unverdachtig sind"), erregt nur dei bei letzterem 
'' anLebene geringe Abstand vom Beginn des Untergangs Be- 
* Skei Er soil nur 3 Tage betragen, wahrend sich bei u fur 
f"' "Ilsprechende eudoxische Intervall 19 Tage ergeben; da 6 

l?: "Vp^ius, der .it den G'schen Daten ^ ^^^ 8 ^ 

brmgt «r, 14 -.;^ v m 269)' das ist natlulich gleich der 'Qplu.vo^ eKcpavca 

s=:rsr g :s Si^Ei ^ ( , MgMlg de s ^ 

itrygeter), den Agyptern zu (XVIII, ^ dell Anfang des Fruh- 

30^ Es ist vorauszusetzen, daB tuktemon, «eim e F „, 1T . ;. n - P h G 

1^: untergangs verzeichnete, auch. das End. angegeben hat; so verluhr ,a nach 
§;■••' Skorpion 19, Schiitze S auch Eudoxos. 



«:.';'• 



MM 



2S 



Griechische Kalender. III. 



hier lediglich' ein Fehler der Uberlieferung vorliegt, zeigt die 
Reihenfolge der Spatuntergange (von Widder 10 ab): Pleiaden, 
Hyaden, Orion, Sirius. Auch von den Fruhtontergangen imuBte 
demnach der des Orion spater fallen als derjenige der Hyaden 
(was der Globus reichlich bestatigt, wenii man voraussetzt, daB 
die Sterne in den Hornern des Stieres, |3 und £, nicht zu den 
Hyaden gereclinet wurden; vgl. die Phasen des Kallippos G 
Stier 13 und 32). Nun fallt aber schon der Fruhiuntergang der 
Hyaden, der in V fehlt, 12 Tage nach dem der Pleiaden; dag 
Intervall fur den Fruhuntergang des Orion muB demnach > 12 
und <C 20 (Fruhuntergang des Sirius) sein, aber naher an 20 als 
an 12. Nur scheinbar eine neue Phase ist die xaupou dmroXri im 
Stier; da die Pleiadenphase vorangeht (Stier 13 oder 18), kann 
ja damit gar nichts anderes gemeint sein als der Aufgang der 
Hyaden; der Ausdruck ist hier in V willkurlich! verandert. 31 ) 
Eine neue Phase neben einer school bekannten liefert V zu 
Wassermann 25, die "Ittttou dmxoXri; es ist der Frtihaafgang 
(Stern a). Dagegen fehlen in V die Phasen Krebs 13, Skor- 



31 ) Sonst zeigt die Terminologie nichts Auifalliges; das Kuriosum des 
3 0taT6<; (Jungfrau 10. Wassermann 25), der in cap. 154, 10 und 155 an der 
Stelle des Schwanes erscheint, ist keine Eigentumlichkeit von V, wie die 
Parallelen zeigen; ich habe das Problem schon Sitz.-Ber. Akad. Berlin 1904, 
105, behandelt. Ebenda habe ich vorgeschlagen, dieses Sternbild Stier 30 
zu erganzen, wo auch der wirklicbe Pfeil, den MANITIUS vorschlagt, passen 
vvurde. Vielleicht liegt hier der Ausgangspunkt der Korruptel. Zu den bi slier 
bekannten Stellen (aufier denen der Tabelle Plin. n. h. XVIII, 310. Clodius 
4. September. 18. 19. 27. Februar. Aetios 22. Februar. Columella 22. Februar) 
ist nun noch der Kalender der Quintilier (Dystros, Sitz.-Ber. Akad. Heidelberg 
1911, 9) anzufuhren; s. auch ebenda, S. 22: die armenische Dbersetzung gibt 
ein weiteres Ratsel auf. [Dazu schreibt mir Hr. Prof. BROCKELMANN, 2. April 
1911: „Den der Sagitta •entsprechenden Namen Serlay des Arm. S. 22 stehe 
ich nicht an, mit dem arab. <j\)\ ^ sahmu '1-rami „Pfeil des Schutzen" 
zu identifizieren. Die Entstellung ist ja auf den ersten Blick sehr grofi, aber 
in einem undeutlichen arab. Mss. zu verstehen, etvva aus &\}\ >- yarl s." Da 
der Pfeil hier eben nicht der „Pfeil des Schutzen" ist, so mtiBte im Arabischen 
ebenfalh noch eine Verwechslung vorgegangen sein, was aller dings auch im 
Lateinischen vorgekommen ist (vgl. IDELER, Sternnamen, S. 104). Ich bemerke 
noch, dafi die dort von mir aus dem G-edachtnis angeftihrte Stelle eines 
griecbischen Sternverzeichnisses, in der der Pfeil mit lateinischem Fremdwort 
adYiTxa genannt wird, in des sog. Proklos Paraphrase zur Tetrabiblos, p. 38, 29 
der Ausgabe von 1635, stent — ein Zeugnis, das immerhin noch der friih- 
byzantinischen Zeit angehort, da unsere Hs. Vatic, gr. 1453 noch dem 10. Jahr- 
hundert entstammt. BOLL.] 
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w c^ 97 Fische 29, Stier 30, Zwil- 
pi0 „ 15 (nur to Ononpha^ ) ^^ ^ Phas<m , so 
linge 24 und, wie zu erwarten, mj 
Wassermann 17 ' (vgl. unto A. )■ ^^ ^ eine selbstandige 

Alles in allem tntt also v 
Bberlieferung des ^temo«jP-»pe^aa J b« ^ G ua ^ 

darf namlich ^f^f^^T'^ ge uriden hat. Nioht 
von den neuen Phasen, die V ^xetet icei ° G( x 

w eniger als Mnf davon ^^ ^X^c oL Moi. W 
^ Pl vai, 'Qpiujvoc Kcpaveta, Y « b ; V ™; jfe P einige davon auch mit 
wvoc 6Xou KpOvptc); nun werden doch , gew* e • 
Episemasien ausgestattet gewesen ^sein ^ e J ie in seine 

so mufite «r wenigstens die ,ein ^und ^™*\ auch nicM 

Sammlung aufnehmen. Abe. «£** ^^^ von v 
die leiseste Spur: also geht .V ^ nicht mit ^ ^ ^ 

zusammen, sondem mit der : von u. ge folgert 

(Krebs 1) ist nunmehr dafur nur ein M«*"M^ 

( 6. Die Zahlen in V sind, ^^^^ einf ache 

groB enteils --^^-'^Z^^^ fflit GP 

inderungen volhge oder ^"Tj^ selbst Yorschlage ge- 
. herbeizufiihren, sind g eich in ^ der ^Tab e «e se ^ 

m acht-) DaB man aber nicht in alien ^ , Q {uJV0? 

miBhauen b*rechtigt ist, habe ich soehen ^ zu Kieb y y 

; tKcpdvaa) zu zeigen versucht; ^ T ^*£rt* Wttacher 

.. mit P gegen G zusammen eht, ^* ^ ^ ^ Familie ge - 

' Regel die Prasumption jtarj, d ^ Dhaft fmden sich falsche 

- horen (Widder 1, btier m). mo. Abstande 

Zahlen unter Widder und Stier, und zwar sind ^ f a t ^ ^ 

zu groB; am Anfang und E ^^° J t 8 ^ ll El Ltenea nicht 
Krebs bis zu den Fischen einBchUeffi ^*f™ . { w0 sich 
allzuviel falsch; fast ausnahmslos fi^»^ > e 

Fehler mit Wahrscheinhchkeit eststel - lassen ^ ^ 

Zahlen (Schiitze 10, 19; St«Bbock ' , . Fu K*el 2, ^ ^ 

um 1 zu niedrig. Nur einmal gibt V eine Zah , d g 5g Die 

1 zu hoch ist, in der ^2^12^^^ **- 
Stelle wird uns noch bescnaiugeu u 

-i^r»»„ te ,». - -*- « 4 » to "" amU die Wi,< " 11 "" 

der gleicheix Zahl verursacht seal. 
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zeiten Beachtenswert ist sie audi insofern, als das Interval, 
von em,m Zexchen zum andern ubergreift. Die „ube g e f en 
den" tiaor^a sind es ja allein, von denen wir Antwort auf 
unsere Hauptfrage, auf die nach dem zugrunde liegenTn zl- 
dialkalschema, zu erhoffen haben. 

P und G legends ist oben (unterNr. 3) erortert worden den 
euktemomschen Episenutsien ubereinstimmend das JcallippTs'cbe- 
Schema zugrunde. Zeigt vielleicbt V das aus Pap. ?Z er- 
chlossene „euktemonische" ? Fiir die Untersuchung it es gleicl - 
gutog, ob w ir uns das Parapegma, aus dem V exzerpiert is St 
pohtiachea od.r Zodiakaldaten ausgestattet denken. Das 'pS 
sknpt von V, cap. 155, das den Fruhaufgang der Pleiaden auf 
den 11. Mai datiert"), gibt Zeugnis daftr/dafl in der unmTttel 
baren Vorlage von V die Zodiakaltage in julianische D l n 
umgesetzt waren. Wenn das nur kor/ekt gescha s ^ 
naturhch die ursprunglichen Intervalle erhalten bieiben 

Das Ergebnis der Prufung ist am bequemsten zu iiberschauen 
in tabellanscber Ubersicht, die sich so gestaltet: ° erscliaueit 

Kallippisch Eukteinonisch 



Krebs 
Lowe 
Jungfrau 

Wage 

Skorpion 

Schiitze 

Steinbock 

Wassermann 

Fische 

Widder 

Stier 

Zwillinge 



31 
31 
30 

30 
30 
29 

29 
30 
30 

31 
32 
32 



30 
30 
30 

30 
30 
30 

30 
31 
31 

31 
31 
31 



cod. V 34 ) 

31 

? 

30 

31"5) 

? 
30 

30 

29 a*) 

3236) 

? 

32 
32 



33 ) Das namliche gibt Clodius n iiq m w l.-- j . . 

§ 40 geben 10 Mai; Hipparchs Son»fang ist ^ Ptol maos £r 12 Ma ' 

35 ) S: den nachsten Abschnitt 

36 ) Sicherlich falsch. 
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Die auffalligste Ubereinstimmung mit Kallipp ergibt sich bei 
Stier mid Zwillingen; die scheinbare Doppelgleichung beruht 
ubrigens nur auf einer einzigen Zahl (Xt); m der voraus- 
gehenden Partie wimmelt V von Fehlern, und auch G ist ver- 
dachtig. 37 ) Auch beim Krebs ist die Uberlieferung gestort; demi 
fur das ganze Zeichen gibt V bloB 18 + 6 + 4 = 28 Tage. 
MiBtrauen ist also hier nicht unberechtigt. Dagegen sind die 
Zahlen von Schiitze 19 bis Wassermann 3 leidlich erhalten; 
hier liegen zwei untereinander unabhangige Ubereinstimmungen 
mit Euktemon gegen Kallipp vor. Gleichwohl ist ohne Avei teres' 
zuzugeben, da6 diese Prufung fcein klares, brauchbares Re- 
sultat ergeben hat. 

7. Bessere Aussichten eroffnet die Untersuchung von cap. 154,. 
das ja aus dem namlichen Material exzerpiert ist; die Phasen, 
die dort angefiihrt^j$£rden, sind in G P erhalten, und fiir die 
Zahlen erweckt es ein gunstiges Vorurteil, dafi die Tagsumme 365 
ist. Wieder wird eine Tabelle die Vergleichtmg am einfachsten 
.gestalten : 



Tagsumme fur: 



Datum 



Euktemon 



Kallipp 



So miner, vom Friih- 
aufgang der Pleiaden 
an, 



Stier IS P 
(13 G) 
Zwillinge 
Krebs 
Lowe 
Juni»frau 



(31—17=) 14 

31 
30 
30 
19 



(19) 



(32—17 =) 15 
( 

32 
31 
31 
19 



(20) 



124 



124 (129) 



Herbst, vom Friih- 
wSSc... aufgang des Arktur 



an, 



Jungfrau 20 (30—19=) 11 
Wage 30 
Skorpion 14 



(30-19: 



128 (133) 

=) 11 
30 
14 



56 



; ' •;■ 






SitS*--?. 



W§?F-'' 



Winter, vom Fruh- 
untergang der 
Pleiaden an, 



Skorpion 15 (30-14=) 16 
Schiitze 30 

Steinbock 30 

Wassermann 24 



55 

(30—14=) 16 
29 
29 
24 



100 



100 



98 






m--- — : 

mSM £. 37 ) Fiir das euktemonische Schema ware die- Rekonstruktion etwa soi 

||?\ Stier 25 Spatuntergang der Capella. 29 Spabaufgang des t'O 1 ^*;. 30 (vgL 
4 H die Distanz in V M II) Spataufgang des Adlers. 31 Fruhuntergang des Arktur^ 
Jt Zwillinge 1 Fruhaufgang der Hyaden (27. Mai). 
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Tagsunime fur: 



Datum 



Euktemon 



Kallipp 



F r ii h 1 i n g , vom Spat- 


Wassermann25 (31-24=) 7 


(30- 


-24 = 


=) 6 


untergang des f 5 Oicr- 


Fische 31 






30 


t6<; und Fruhaufgang 


Widder . 31 






31 


des Pegasus an, 


Stier P 17 

G (12) 






17 



85 



86 (SI) 



84 (79). 



Diesmal bleibt wirklich kein Zweifel tibrig : von „Kallippos" 
weicht V bei Sommer und Winter erheblich ab, mit „Euktemon" 
.aber ist die Ubereinstimmung vollkommen bis auf die Differenz 
eines Tages, die sich nattirlich an zw-ei Stellen bemerkbar 
macht 38 ); bei dieser einzigen Differenz ist es nun fur die Er- 
mittelung des Ursprtinglichen besonders gtinstig, daB sie nicht 
durch Anderung eines Zodiakaldatums beseitigt werden kann, 
weil sie nicht an zwei aufeinanderfolgenden Stellen zutage tritt. 
Vielmehr mu6 in der Fassung des Euktemonparapegmas oder 
.des Exzerptes daraus, an dem die Abzahlung ftir V cap. 154 ge- 
macht wurde, die Wage einen Tag zuviel enthalten haben und 
Fische oder Widder einen Tag zu wenig 39 ); denn daB der Irrtum 
bei V und nicht bei GP liegt, ist angesichts der klaren Verhalt- 
nisse der Zodiakalschemata in der Herbstperiode nicht zu be- 
zweifeln. 40 ) Ist cap. 154 nicht aus einem vollstandigen Para- 



38 ) Der Friihaufgang der Pleiaden nacli Euktemon ist nach diesem Ergebnis 
teelbstverstandlich mit P auf Stier 18 zu setz-en; es liegt einfach eine Korruptei 
bei G vor. Wenn man dort aus it' in/ macht, wofiir das nachste Notat Raum laBt 
-(es gehort zu Stier 21), so riickt audi die zweite Phase und Episemasio bei G 13 
naher an das entsprechende Datum bei P heran; vgl. G KotXAvTnruj toO Taupou 
fj K€9a\f) £iut£AA€1 (bisher 5., jetzt 10. Mai) P A?yutttiois Kai EuboHiy Kai Ka\- 
Autituj ^irianpaivei (14. Mai). 

39 ) Es ist eigentlich miifiig, bei dem desperaten Zustand der Zahlen in 
V cap. 155 die Stelle des Irrtums festlegen zu wollen; er konnte wohl fur 
•die Herbstperiode in der Distanz von Wage 7 zu Skorpion 5 stecken, wo allein 
in der Partie von Krebs bis Wassermanai V ein© grofiere Distanz gibt als GP. 
Bei den Fischen imd dem Widder lohnt es sich nicht, audi nnr zu raten. 

40 ) Leider eignet sich die versprengte Notiz bei Lyd. de mens. p. 164 
WONSCH = p. 298, 5 in WACHSMUTHS Calendaria nicht zu einer Probe auf die 
Hechnung: dort ist das ueaaiTaxov toO (pOivoiribpou Eulctemons auf 14. Oktober 
gesetzt. Das miifite zu Wage 17 angemerkt gewesen sein, wenn der Herbst 
55tagig war (28. Tag), zu Wage 18, wenn er 56tagig war (29. Tag); nach der 
UNGEll'schen Umsetzung der Parapegmen GP treffen diese Tage auf 12. und 
13. Oktober. Nun bringt Lydus (p. 299, 5, WACHSM.) eine Phase des Euktemon 
mit zweitagiger Verspatung gegen GP (3. statt 1. De-zeinber); das wiirde also 
lur unser Ergebnis sprechen. Aber die paar Data bei Lyd. de mens, sind keine 
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onnl1 „ n aus einem Verzeichnis von acrtpajv biaan^ara 

■ST^^^^ erklart sich die D ^ e r ruptel sf He 

lurch die innahme, da6 man den Tagverlust an der men Stelle 
umder Gesamtsumme willen am unrechten Platze ausghch 

(S ' U F^r due der Jahreszeitenlangen scheint GP eine Probe 

zu ermoglichen durch das Notat zu Steinbock 14 E W v; £*X 
zu e nuogii ^ ^^ Smne zu dienen , 

STsieht sofort L dieser Ansatz zu der Jahrteilung m 
v , a n 154 durchaus nicht stimmt. Es ist also, ehe w das 
l:J^LnZT^^i g , festzustellen, daB, die Jahrteduug 
me V enTalt, ke neswegs die des Euktemon ist; ttpouc « PX n st 
JwbeiO, .e^poudpxn be, G Pin .^J^J 
Uberhefert aber Euk^mon nahm ia ^^^^Sche 
S^iT^^tJ:^ LLlgang der Pleiaden 
to: ^ ^Frtihlfgang des Sirius, Reif ezeit von da bis zam Fruh- 
aSgan" Z Arktu^Herbst von da bis zum Fruhuntergang , der 
Sen, Winter von da bis zum Spataufgang des Arklui ), 

^~Tnte,la g e (p. 296,15 ist nicht zu ideatifi^e,, 296,23 «igt vier 
K Tage Verspatung). . h dem Datum bei 

a) Angeschlossen an den ^*« tnn SisT !«•). ^^ 
P doch wohl an den wahren (vgl. BoCKH, J~ ein ^ er8ehen vor . 

k ann man mit Best— ^ bel =te n U ^ ^ 
liegt und das Notat tatsachhch zum 27. Ju , aem 

i*c dnrt n-cht Ptolemaios ^ ^J^^^ 9. g Juli 
^ ^o-,v ; das ist an ^^g^^ selzt) so da, also 
«pobpA|iuiv (kpxn, au£ 22. Ju i die Anga y k ^oopouoi fide. Der Ver- 
der Beginn der M«- - - ^ s W hen ^^(1 iihlich) hei Ku«,v 
dacht steigt, wenn w seheu daB m V me Pto i, em aios zu seiner 

««p«v*ic e^wahnt sind; nun tafit s.ch volhmds *a . „ 

Angabe getomen ist: ^^^^^L (also den Anfang der 
S. 60ff., 79£f.) Aufgang des Sinus una ™» die imbpac 4pjrt «t am29, 

taOHK.) au£ 22. Mi, fur ^^^^^J^J^i^ euldemo- 
Man sieht, « setzt den eudoxischen Anfang dei o P v varwechBelt . 

nischen zu frUh, er hat also die ^^^^fd. G , u .. Rto«». 
:, «) S. BOCKH, Sonnenkre.se 88; UNOER Ze bee g ^ ^ 

722, und ausfuhrlicher N. Jbb. 1890 I 877ff . ^ ^^ und 

Zweifel die ..Zephyrepoche" gememt, die he, „a« gyi ^ FriihUngs . 

;. Sito , ngS b e ric M ederHo i ae ll5 .AUaae mie ,phn.-l 1 .st. K l. 1.18. 8. 
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Frtihling von da bis zum Frtiliaufgang der Pleiaden. Wir haben 
also den Abstand von Skorpion 15 zu Fische 12 zu halbieren; 
das sind 16 -f 30 + 30 + 31 -f 11 = 118 Tage nach euktemo- 
nischem, 16 -f- 29 + 29 -f 30 -j- 11 = 115 * 3 ) Tage nach kallippi- 
schem Schema, der Anfang der zweiten Halfte nach Euktemon 
der 60. Tag, die genaue Mitte nach Kallipp der 58. Tag : Abzahlung 
von Skorpion 15 aus ergibt fur,, Euktemon'' Steinbock 14, fur kal- 
lipp" Steinbock 13. Somit haben wir aus dem Steinbock und den 
Fischen zwei weitere Instanzen fur das Euktenionschema gewonnen. 

Im ganzen sechs Data aus verschiedenen Monaten, Stier 18, 
Jungfrau20, Skorpion 15, Steinbock 14, Was'sermann 25, Fische 12, 
haben sich also mit dem Zodiakalschema Euktemons vortrefflich 
vereinbar gezeigt. Es wird hiernach als erwiesen gelten dtirfen, 
da6 in der gemeinsamen Vorlage von GP mit Euktemon in der 
von Schmidt angenommenen Weise — s. Nr. 1 und die Vor- 
bemerkung — verfahren, d. h. also bei der Umsetzung ins kal- 
lippische Schema die „CTleichnamigkeit" der Zodiakaltage ge- 
wahrt worden ist. 

8. Kehren wir zu dem zweiten Problem, dem der Uber- 
lieferungsgeschichte, zurtick. Ich denke, es ist nunmehr (iber 
jeden Zweifel hinaus sicher gestellt, daB G und P aus einer ge- 
meinsamen Vorlage geflossen sind und daB diese Sammlung das 
Parapegma des Euktemon auf das kallippische Zodiakalschema 
recluziert und mit Kallipps Parapegma verbunden (s. o. S. 8f. 11) 
enthalten hat. Es ist ferner sicher gestellt, daB daneben Eukte- 
mons Parapegma in reiner Fassung und ohne Anpassung an ein 
spateres Schema weiter tiberliefert wurde. So ist es in Mil be- 
nutzt, wo ja Kallippos gar nicht herangezogen ist; aber audi in 

den Schlufi, daB in der Redaktion des Euktemonparapegmas, die dem Verfasser 
von V cap. 154 vorlag, das Nolat zu Wasserniann 17 fehlte: es entbe-hrt einer 
Phasenangabe, und daher ist der Ausfall in der Vorlage von V cap. 154 ganz 
selbstverstandlich, wenn diese Vorlage, wie schon oben vermutet, ein blofies 
Verzeichnis von ftaxpuiv 5iao"Tr|uaTa wie cap. 155, d. h. mit andern Worten, 
cap. 155 selbst, nur in besserer Erhaltiung, war; tatsachlich ist ja dort kein 
Notat vorhanden, das zu Wassermann 17 gehort. 

43 ) Nicht 116 Tage, wie BOCKH a. a. 0. will. Allerdings ist angenommen, 
dafi Euktemon mit ganzen Tagen rechnete. Geht man genau von Phase zu 
Phase, so schwindet (Tagesanfang mit Sonnenuntergang vorausgesetzt) der er- 
kennbare Unterschied; die erste Half be des Winters ist dann euktemonisch mit 
Steinbock 13 3 / 4 , kallippisch mit Steinbock 1374 "voruber, das Datum Stein- 
bock 14 trifft dann also fur beide zu. Ooch an diese minutiose Rechnungsart 
glaube ich nicht. 
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MI schimmert deutlich durch, daB Euktemons und Kallipps An- 
gaben nicht so verbunden waren wie in GP. 44 ) Das Problem 
bleibt also mit der einen Gruppe GP verkniipft. War in der 
gemeinsamen Vorlage von G P noch ein weiteres Parapegma ent- 
halten? Ich habe die Untersuchung dariiber noch nicht so 
vollstandig durchgefiihrt wie die hier vorgelegte, glaube aber 
schon jetz't die Frage verneinen zu konnen. Demokrit ist bei P 
so viel reichlicher vertreten als bei G, daB man annehmen 
mtiBte, in G seien Notate aus ihm absichtlich ubergangen; das 
Gleiche gilt von Dositheos und dem wahrscheinlich gar nicht 
als Parapegmatist fur sich zu wiirdigenden Meton. Bei Eudoxos 
aber, der nach dem AusmaB der Berucksichtigung in G und P 
am ersten neben Euktemon und Kallipp zu stellen ware 45 ), muB 
die Sadie zweifelhaft bleiben. Dafi sein Parapegma bei G nicht 
ins kallippische Schetffa umgesetzt war, steht ja absolut fest: 
die zwei Jahrpunkte, die bei G daraus enthalten sind, stehen 
zum 4. und 6. Tag ihrer Zeichen vermerkt (Steinbock und Widder), 
also ohne Symmetrie, bei Tagen, deren Zifier dem eudoxischen 
Schema sicher nicht entspricht (nach Hipp, in Ar., p. 128, 24, 
mtiBte beidemal der 16. Tag erwartet werden), korrekt aber in- 
sofern, als der originate Abstand der zwei Jahrpunkte gewahrt 
ist (s. o. S. 5f.). Nun ergab sich aber diese Art der Eintragung 
mit Notwendigkeit, wenn Eudoxos in seinem Parapegma iAber- 
h'aupt keine Zodiakaltage angegeben hatte, eine Annahme, die 
ich schon oben S. 4 als moglich bezeichnet habe. Ist dem so, 
dann ist es durchaus denkbar, daB Eudoxos 5 Parapegma schon 
in der Vorlage von GP gestanden hat: nur konnen wir das 
nicht nach der Methode prufen, die hier fiir Euktemon befolgt 
wurde, sondern es bleibt nur die inhaltliche Vergleichung der 
Notate. Dafiir scheint ein brauchbares Kontrollmittel zu fehlen; 
der saitische Kalender Hibeh Pap. I, n. 27, taugt, soviel ich sehe, 
nicht als solches. 



<w) Wir -linden beim Schutzen G 7 die Siriusphase nach Euktemon und 
die Phase des Schutzen nach Kallippos auf einen Tag vereinigt, in MI 103 
• liegen sie urn einen Tag auseinander, vvahrend ebenda die Phase des Adlers 
nach Euktemon im gleichen Abstand von der Phase der Zwillinge nach Kallipp 
gegeben ist wie in G (15. 16). Die Plrasen des Kallipp und Euktemon wieder, 
die beim Wassermann G 2 und G 3 stehen, sind in M I auf Tag 2 vereinigt. 
Man sieht, die Diskrepanzen konnten nicht mannigfaltiger sein. 

±5) Doch sei bemerkt, daB in den duianuaivei-Notaten die Differenzen 
viel grofier sind, als es nach BOCKHS Tafel (Sonnenkreise, 393ff.) den An- 
schein hat. 3 * 
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dem Philippos'dTe L™ r 7°^ annehmen > wenn man nicht 

Schwierigbutea gJIt") "^ " * e ***» c ^nologischen 
Ich komme also auf folgendes Stemma: 



Euktemon 



Philipposi 




'■■-■■A 



i 



Z.Sammlung 



Ptolemaios 



r£ 



Vindob. 
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Die Annahme einer zweiten Sammlung als unmittelbare Vor- 
lage des Ptolemaios scheint mir audi' erne Aporie zu losen, die 
sich bei einem Vergleich der samtlichen Episemasien ergib't: so 
eng die Uberlieferung bei G und P ztisammenhangt, so deckt 
sie sich doch nicht; wir muBten namlich erwarten, daB die 
kallippischen und euktemonischen Episemasien. in den beiden 
Parapegmen in ganz gleichmaBigen Abstanden angesetzt waren; 
nun aber steht die Sadie in der Tat, wie schon die Zusammen- 
stellung bei Bockh (Sonnenkreise, S. 399ff.) lehrt, vielmehr so, 
daB die Abstande bei den kallippischen Episemasien in be- 
friedigendem MaBe stimmen, wahrend die euktemonischen zahl- 
reiche Differeuzen aufweisen. Das klart sidi nun durch die An- 
nahme auf, daB die Einarbeitung des philippis<chen Parapegmas 
in die unmittelbare^orlage des Ptolemaios Storungen in der 
Datierung der euktemonischen Episemasien verursacht hat. Audi 
die Wiederhohing von Episemasien Euktemons an mehreren 
Tagen bei P 49 ) ist vielleiclit durch dieses Zwischenglied bedingt. 

Zum Schlusse aber muB ich gestehen, daB ein Problem, 
das mit der Uherlieferungsgeschichte eng zusammenhangt, nach 
wie vor Problem bleibt : die Naclidatierung der meisten kal- 
lippischen Episemasien bei P um einen Tag gegenuber G 50 ) 
und die Vordatierung der eudoxischen. 51 ) Denn man gewinnt 
fur die Erklarung nichts, wenn man den Ursprung der Differenz 
in der „zweiten Sammlung" sucht. Ich glaube nach wie vor 



47 ) Philippos hat sich an Euktemon (und Meton) auch bei der Bestimmung 
der Lange des Jahres angeschlossen; vgl. Gem. Isagog., p. 120,7. 122, 13, und 
das vatikanische Verzeichnis von KavovoYpdqxn bei MAASS, Aratea, S. 140 
'{auch Hermes XVI, 389, 3). 

48 ) Fiir die Chronologic verweise ich im allgemeinen auf BOCKH, Sonnen- 
kreise, 34 ff. Kallippos ist in Athen mit Aristoteles zusammen gewesen (Simpl. 
in Aristot. de caelo, p. 493, 5 Heib.) ; offenbar wahrend dessen zweiten 
dortigen Aufenthalts, also nach 335. Damals war Philippos von Opus, wenn 
er (Suid. s. v. qnXoaoqpcx;) ein &Kouo*Tr)<; des Sokrabes gewesen ist, liber 
80 Jahre alt. 

49 ) Siehe die Zusammenstellumg oben Anm. 19. 

50 ) Z. T. wird sich die Wiederholung euktemonischer Epimasien, von 
der eben die Rede war, auch aus dieser Zerlegung verbundener Data erklaren 
lassen (Wage 29. 30. Skorpion 5. 6. Schiitze 7. 8. Zwillinge 1. 2); dreifache 
Anfuhrung konnte in einem Falle durch das Hinzutreten des Eudoxos ver- 
ursacht sein: Schiitze 14. 15. 16. 

51 ) [Vgl. einen analogen Vorgang bei Antiochos: Heft I dieser 'Griech. 
Kalender', S. 35. BOLL.] 
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trotz Unger (Zeitrechnung 2 747), da6 Bockh (Sonnen- 
kreise 48 f.) auf dem richtigen Wege war, wenn er theoretische 
Erwagungen (oder uns nicht erhal'tene tlberlieferungen) iiber 
das Datum der Sommersonnenwende als Ursache der Ver- 
anderung ansah. 
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